Van-e, ami nincs?

Kedden a Merlin Szinhdzban osszegyiltink vagy huszon-
oten, hogy valami iroegyestlet alapitdsdn torjik a fejin-
ket. Egyikiink, az otlet eqyik kezdeményezdje azt mond-
ta, hogy ne beszéljiink az iroszovetségrol, hiszen ez a szer-
vezet tulajdonképpen nem létezik. Rogvest eszembe jutott
Hegel filozofus, aki azt dllitotta, hogy sziikségszeri mind-
az, ami létezik, és a szemrehdnydst, miszerint ezzel a téte-
lével az Osszes disznosdgra a sziikségszeriiség pecsétjet
1iti, azzal hdritotta el, hogy nem minden létezik, ami a ta-
pasztalatok szintjén létezni ldtszik.

Ebben a hegeli ertelemben utoljara 1956-ban letezett
olyan irészovetség, amely tapasztalhatoan az irok szovet-
sege volt. A Kdadar-éraban az iroszovetség — Lenin kedvelt
kifejezésével élve — a pdrtpolitika transzmisszios szijaként
funkciondlt. Vezet6i a véleménynyilvanitds szabadsdgdnak
gondolatdra szenvedélyes kézémnyel reagdltak, egyetlen
_ betiltott milvet vagy szerzit meg nem védtek a nyolcvanas
evek kozepéig, st — a politikusokkal kialakitott, és szd-
munkra hasznot hajté harmonia fenntartdsa érdekeben —
tdmogattdk is a repressziokat. A tagsdgot pedig vagy
nyolcszdz fore duzzasztottak fel. Aki Horthy vagy Rakosi
kordban publikdlt egy elvtdrs: klapancidat, vagy Kadar elso
éveinek inséges idejeben egy forradalmi munkds-paraszt
szosszenetet, az eletfogytiglan tag lehetett, ami Irodalmi
Alaptagsdggal és ennek megfelelo szocidlis juttatdsokkal
jart. Ezért ez a siserehad — melynek tekintélyes része nem-
csak irni, hanem olvasni sem tud — mindig megvdlasztotta
a Hivatal jeloltjeit.

A rendszervdltozds utdn az iroszovetség uj korifeusai
bejelentettek, hogy szervezetiik legaldbb tiz éve a pdrtal-
lam lebontdsdn dolgozik, és a mennybolt minden logika
ellenére nem szakadt le. A tagsdgot tovdbb duzzasztottdk
— hazaffyas kotelességbol az 6sszes jelentkezd kisebbségi
és emigrans magyart felvették, akinek neve nyomdafeste-
ket latott. Most vagy ezerkétszdzan vannak, ez a tomeg
bebetonozza a fonokséget, amely — mivel évek ota se
Aczélba, se Pozsgayba nem furddhat bele izlel6szemolcse-
wel alulrol - szabadon bontakoztatja ki populizmusadt. Az
Uj hangadok — kevés kivételtol eltekintve — kedvelték
Csicsot és Nahlikot, a nemzeti és faji uszitds jobb esetben
hidegen hagyja Oket, a modernizdciotol és dltaldban az
osszefiiggo gondolkodds minden formdjdtol viszolyognak.
Vagy huszonit éve a Berlin étteremben azt mondta Agh
Istvdn kolto, hogy velem vitatkozik, mert én még az
anydam hasdban is konyveket olvastam. , Hdt te mit csi-
naltdl ott — kérdeztem valaszképpen —, csak nem legyeket
fogtdl?”

Szovdltdsunkat ma jelképesnek érzem. Az iroszovetség
olyan irok kipdrolgdsdt kozvetiti, akiknek szemében az
olvasds kdrhozatos tevékenység. Most madr csak azt a di-
lemmdt kindlhatom fel eldontésre, hogy melyik kérdés ra-
gadja meg pontosabban szervezetik kvintesszencidjdt:
., Van-e, ami nincs?” Vagy: ,,Nincs-e ami van?”
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